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Анно т ация .  Русский ученый профессор В. М. Флоринский в  своем труде 
«Усовершенствование и вырождение человеческого рода» (1866) изложил 
идеи о гигиене брака и совершенствовании человеческого рода значитель-
но раньше, чем профессор Ф. Гальтон ввел термин «евгеника» и сформули-
ровал свою концепцию (1883). Однако в их взглядах есть общее, а в исто-
рии науки именно Ф. Гальтон, двоюродный брат Чарльза Дарвина, был 
признан основоположником евгеники, что во многом связано с его род-
ственными связями с создателем эволюционной теории и активной дея-
тельностью по институционализации евгенического движения. Статья 
посвящена сравнительному богословско-антропологическому анализу 
концепций Ф. Гальтона и В. М. Флоринского. В статье исследуются миро-
воззренческие основания обеих концепций и их отношение к христиан-
скому пониманию человека. Особое внимание уделяется критическому 
анализу попытки В. М. Флоринского совместить идеи «совершенствова-
ния человеческого рода» с  православным вероучением. Делается вывод, 
что наличие христианской терминологии и  соответствующих интенций 
не устраняет определенных противоречий с православной антропологией.
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Божий, таинство Брака, совершенствование человека.
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Abs t r a c t .  In his work “The Improvement and degeneration of the human 
race” (1866) the Russian scientist Professor V. M. Florinsky outlined 
ideas on the hygiene of marriage and the improvement of the human race 
much earlier than Professor F. Galton introduced the term “eugenics” and 
formulated his concept (1883). However, their views have something in 
common, and in the history of science, it was F. Galton, Charles Darwin’s 
cousin, who was recognized as the founder of eugenics, which is largely 
due to his family ties with the creator of evolutionary theory and his 
active work in institutionalizing the eugenics movement. The article is 
devoted to a comparative theological and anthropological analysis of 
the concepts of F.  Galton and V. M. Florinsky. The article examines the 
ideological foundations of both concepts and their relation to the Christian 
understanding of man. Particular attention is given to the critical analysis 
of V. M. Florinsky’s attempt to reconcile the idea of “perfecting the 
human race” with the Orthodox faith. It is concluded that the presence of 
Christian terminology and relevant intentions does not eliminate certain 
contradictions with Orthodox anthropology.
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Введение

В современную эпоху активного развития биомедицинских техноло-

гий вопрос о  соотношении евгенических идей и  христианской ан-

тропологии приобретает особую актуальность [Основы социальной кон-

цепции Русской Православной Церкви 2000: 101–105; Силуянова 2011: 

145–168]. Преимплантационная генетическая диагностика, селективные 

аборты по медицинским показаниям, редактирование генома человека 

с помощью технологии — эти и подобные практики фактически возрожда-

ют евгеническую логику отбора «желательных» и отбраковки «нежелатель-

ных» человеческих жизней [Силуан (Никитин) 2023: 82]. В этих условиях 

несомненную значимость приобретает богословское осмысление истори-

ческого опыта евгеники, особенно попыток ее совмещения с  христиан-

ским мировоззрением.
Западная евгеника достаточно хорошо изучена в исторической и эти-

ческой литературе [Kevles 1985; Paul 1995], однако подобная русская тра-
диция, в частности труды профессора В. М. Флоринского, остаются малоис-
следованными [Цвелев 1999: 83–87]. При этом именно концепция Василия 
Марковича Флоринского представляет особый интерес как попытка созда-
ния христианизированной методики «улучшения человеческого рода» — 
явления, требующего богословского анализа. Он опубликовал свой труд 
«Усовершенствование и вырождение человеческого рода» в 1866 г., за сем-
надцать лет до введения Ф. Гальтоном самого термина «евгеника» и фор-
мирования соответствующей концепции.

Историко - н а у чный  к он т екс т  в о зникновения  е в г е ники

Евгеника как идеология и практика улучшения человеческого рода воз-
никла во второй половине XIX в. на пересечении нескольких интеллекту-
альных и социальных процессов. Развитие эволюционной теории Чарльза 
Дарвина, изложенной в  работе «Происхождение видов» (1859), создало 
мировоззренческую основу для применения принципов селекции к  че-
ловеческому роду. Статистические методы, разработанные бельгийским 
математиком Адольфом Кетле, предоставили инструментарий для коли-
чественного изучения наследственности. Социальные опасения по поводу 
«вырождения» высших сословий и  роста числа «неполноценных» людей 
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в  индустриальном обществе создавали запрос на научное решение этих 

проблем [Назарова 2008: 45–62].

В этом контексте практически одновременно, независимо друг от дру-

га, появляются идеи улучшения человеческого рода в Англии и в России. 

Английский ученый Фрэнсис Гальтон начал публиковать свои работы о на-

следственности человеческого таланта в  журнале «Macmillan’s Magazine» 

в 1865 г., а в 1869 г. вышла его знаменитая книга «Hereditary Genius» [Galton 

1869]. Русский исследователь В. М. Флоринский  — представитель отече-

ственной медицинской традиции и православной культуры — опублико-

вал свою работу «Усовершенствование и вырождение человеческого рода» 

в 1866 г. [Флоринский 1866]. Однако пути развития этих двух концепций 

оказались различными: Ф. Гальтон сознательно создавал евгенику как но-

вое научное и социальное движение, тогда как В. М. Флоринский оставался 

в рамках медицинской гигиены и просветительской деятельности.

Ев г еническая  к онцепция  Ф .  Гальт она :  
н а у чный  материализм  и   с оциальная  и нженерия

Профессор Ф. Гальтон (1822–1911), двоюродный брат Чарльза Дар-

вина, получил образование в  области медицины и  математики, однако 

в  историю науки он вошел как полимат1  — разносторонне талантливый 

человек, внесший вклад в метеорологию, статистику, физическую антро-

пологию (антропометрию) и  формирование биометрического, измери-

тельно-статистического подхода к  изучению человека и  его психологии. 

Родственная связь с Ч. Дарвином и убежденность в правоте эволюционной 

теории предопределили направление его научных интересов. Он стремил-

ся применить научные методы к изучению человека и общества, веря в не-

ограниченные возможности рационального преобразования человеческой 

природы.

Ф. Гальтон ввел в научный оборот термин «евгеника»2 в 1883 г. в ра-

боте «Исследование человеческих способностей и  их развитие»; приводя 

доводы о необходимости нового подхода, он писал: «Нам крайне необхо-

димо краткое слово для выражения науки об улучшении породы, которая 

 1     От греч. πολυμαθής — πολυ «много» и μαθής «занятия». 
 2     От греч. εὐγενής — «хороший род».
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отнюдь не ограничивается вопросами разумного подбора пар, но которая, 
особенно в случае человека, учитывает все влияния, способствующие в лю-
бой, даже самой отдаленной степени, предоставлению более подходящим 
расам или кровным линиям большего шанса на быстрое превосходство над 
менее подходящими, чем они имели бы в противном случае. Слово “евге-
ника” достаточно хорошо выразило бы эту идею...» [Там же].

Его концепция основывалась на нескольких ключевых положениях. 
Во-первых, утверждалась наследственная обусловленность всех человече-
ских качеств, включая интеллект, нравственность и  личные способности 
[Galton 1869: 33–34]. Ученый был убежден, что «природа», а не «воспита-
ние» (nature, not nurture) играет решающую роль в формировании челове-
ка [Ibid.: 12–13]. Во-вторых, он предлагал начать применять принципы се-
лекции животных к людям: «В этой книге (“Hereditary Genius”) я намерен 
показать, что природные способности человека передаются по наследству 
при точно таких же ограничениях, как форма и физические особенности 
всего органического мира. Следовательно, поскольку, несмотря на эти 
ограничения, легко получить путем тщательного отбора постоянную по-
роду собак или лошадей, наделенных особыми способностями к бегу или 
к  чему-либо еще, было бы вполне практически осуществимо произвести 
высокоодаренную расу людей путем разумных браков в течение несколь-
ких последовательных поколений» [Ibid.: 1].

Ф. Гальтон разработал концепцию двух направлений евгеники [Galton 
1883: 25]. Позитивная евгеника предполагала поощрение размножения 
лиц, которых он считал носителями наилучших качеств: представителей 
социальной элиты, интеллектуалов, выдающихся в  различных областях 
деятельности людей. Негативная евгеника была направлена на предот-
вращение размножения тех, кого Ф. Гальтон относил к «неполноценным»: 
психически больных, преступников, людей с физическими недостатками, 
представителей низших социальных слоев.

Евгеническая теория Ф. Гальтона основана на материалистическом 
понимании человека как биологического организма, подчиненного ис-
ключительно законам природы. Ученый открыто отрицал Божественное 
происхождение человека и его особое достоинство, утверждая вместо это-
го веру в  неограниченные возможности науки по преобразованию чело-
вечества. Он опубликовал статистические «опровержения» силы молитвы 
и прославлял работы Ч. Дарвина за то, что они рассеяли христианство «как 
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кошмар» [Baker 2014: 285]. Его этическая система была утилитарной: цен-
ность человека определялась его полезностью для общества, а не уникаль-
ным достоинством личности.

Под влиянием дарвинизма Ф. Гальтон перенес принцип «выживания 
сильнейших» на человеческое общество, развивая идеи социального дар-
винизма. При этом открыто признавал несовместимость евгеники с хри-
стианским мировоззрением, особенно с  идеей равного достоинства всех 
людей перед Богом [Ibid.: 285–286]. Более того, он стремился превратить 
евгенику в  своего рода светскую религию, «новую национальную рели-
гию», которая должна была заменить христианство и  дать человечеству 
«научно обоснованную» систему ценностей. В 1907 г. Ф. Гальтон основал 
«Общество евгенического образования» (Eugenics Education Society), став-
шее первой евгенической организацией в мире, положив начало институ-
циализации евгенического движения.

Профессор Ф. Гальтон предлагал конкретные меры по реализации сво-
ей программы. Он выступал за государственный контроль браков с запре-
том браков для лиц, которых относил к  «неполноценным», и  разработку 
системы поощрений для ранних браков представителей социальной эли-
ты [Galton 1883: 198–200]. Также предлагалось создание евгенических 
обществ для распространения идей улучшения «человеческой породы». 
Необходимо было произвести разработку критериев отбора лиц, достой-
ных продолжать свой род. Ф. Гальтон настаивал на необходимости евгени-
ческого просвещения населения, полагая, что со временем евгенические 
принципы станут общепринятой нормой и люди будут добровольно следо-
вать им. Однако уже в его время в евгеническом движении звучали и более 
радикальные призывы к принудительной стерилизации «неполноценных», 
которые впоследствии были отчасти реализованы в  некоторых странах 
(в США и скандинавских странах) [Силуан (Никитин) 2023: 80–82].

Концепция  В .  М .  Флоринско г о :  
между  Православием  и   н а у чным детерминизмом

Профессор В. М. Флоринский (1834–1899) был русским врачом-аку-
шером, профессором Казанского университета, а затем первым ректором 
и  одним из основателей Томского университета [Цвелев 1999: 83]. Он 
получил медицинское образование в Московском университете, защитил 
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докторскую диссертацию и посвятил свою жизнь развитию медицинской 
науки и образования в России. В отличие от Ф. Гальтона, В. М. Флоринский 
был воспитан в традициях православной культуры и неоднократно апелли-
ровал к христианским ценностям в своих работах.

В 1866 г. вышла его книга «Усовершенствование и вырождение чело-
веческого рода» [Флоринский 1866], в которой он изложил свои взгляды 
на роль наследственности и  «рационального бракосочетания» для здоро-
вья человека. В. М. Флоринский подчеркивал, что «корень народного здо-
ровья  — гигиена бракосочетания» [Там же: 145], указывал на важность 
избегания родственных браков, в  которых чаще возникают наследствен-
ные заболевания (глухота, пигментный ретинит, альбинизм, врожденные 
уродства) [Там же: 89–95], и рассматривал положительную роль смешения 
народов. В его подходе важная роль отводилась просвещению населения, 
а не государственному принуждению.

Ученый разработал собственную теорию «усовершенствования чело-
веческого рода», которая включала учение о физической и нравственной 
гигиене бракосочетания, идею о  важности правильного выбора супруга 
для рождения здорового потомства, призыв к избеганию браков при нали-
чии тяжелых наследственных заболеваний [Там же: 125–160]. В. М. Фло-
ринский выделял условия, содействующие изменению «человеческой по-
роды»: физическая красота, нравственность, умственная сила; внешние 
жизненные условия (климат, удобства жизни, пища); рациональный под-
ход к бракосочетанию (формирование разумно обоснованного «вкуса» для 
подбора супругов, подходящий возраст, нравственные и  физические ка-
чества, «помесь крови») [Там же: 45–68]. Он также указывал на условия, 
вызывающие вырождение «человеческой породы», среди которых особое 
место занимала неблагоприятная «помесь крови».

Особенностью подхода В. М. Флоринского является акцент на социаль-
ной справедливости. Он писал: «Чем меньше будет предрассудков против 
плебейского происхождения, тем больше шансов на моральное и физиче-
ское улучшение рода... Чем равномернее будет распределение народного 
богатства и сословных прав и преимуществ, чем меньше в обществе будет 
эксплуатирующих паразитов, тем с большей гармонией, с большим успе-
хом будут развиваться народные силы» [Там же: 178]. Эти взгляды отлича-
ли В. М. Флоринского от западных евгеников, часто исходивших из классо-
вых и расовых предрассудков.
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С р авни тельный  ан ализ  к онцепций  Гальт она  и  Флоринско г о

Общие черты. Несмотря на различия в риторике и предлагаемых под-
ходах, обе рассматриваемые концепции имеют общую цель  — «улучше-
ние» человеческих природных качеств с помощью регулирования семей-
ной жизни, деторождения и применения научных средств биологической 
селекции. Основные сходные характеристики:

1. Первостепенное значение в  формировании человека, как на телес-
ном, так и на душевном уровне, имеет наследственность.

2. «Улучшение» человеческого рода должно осуществляться через кон-
троль размножения.

3. Игнорируется или недооценивается духовное измерение человека.
4. Пересматриваются традиционные представления о браке и деторожде-

нии: создание семьи должно быть обусловлено не субъективными пережи-
ваниями супругов, а общественным благом для формирования «желатель-
ных» и  избегания «нежелательных» наследственных качеств среди людей.

5. Используются принципы селекции животных (явные у Ф. Гальтона 
и завуалированные у В. М. Флоринского).

Различия. Учение В. М. Флоринского отличается от гальтоновского не 
только христианской риторикой, но и явным отказом от насилия. Ученый 
апеллировал к христианским ценностям, говорил о нравственности и за-
боте о ближнем вне социальных и сословных барьеров. Однако основные 
различия между концепциями Ф. Гальтона и В. М. Флоринского относятся 
не столько к содержанию, сколько к форме реализации. Перечислим основ-
ные отличительные черты:

1. Различные мировоззренческие основания: открытый материализм 
Ф. Гальтона и христианское мировоззрение у В. М. Флоринского.

2. Противоположное отношение к религии: атеизм и стремление за-
менить христианство «евгенической религией» у  первого [Baker 2014: 
285] и  апелляция к  христианским ценностям у  второго [Флоринский 
1866: 15–20]. 

3. Различаются методы реализации: Ф. Гальтон предлагал государ-
ственное регулирование и был открыт к идее принуждения [Galton 1883: 
198–200], тогда как В. М. Флоринский делал акцент на просвещении и до-
бровольности [Флоринский 1866: 125–130].

В частных антропологических вопросах позиции данных ученых расхо-
дились несущественно (см. Табл. 1).
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Частный вопрос Ф. Гальтон В. М. Флоринский

Понимание  
человека

Биологический  
организм, подчиненный  

законам природы  
и наследственности.

Организм с физической 
и нравственной состав-
ляющей, формируемый 

наследственностью.

Основание человеческого 
достоинства

Полезность для  
общества, наличие 
«ценных» качеств.

Здоровье, нравствен-
ность, природные  

способности.

Цель брака
Производство  
качественного  

потомства.

Рождение здорового  
потомства через «гигие-

ну бракосочетания».

Степень брачной 
свободы человека 

Подчинена «научным» 
рекомендациям  

и государственному 
контролю.

Добровольное следо-
вание гигиеническим 

рекомендациям.

Отношение 
к наследственности

Абсолютизация: все 
в человеке определяется 

наследственностью.

Роль наследственности 
огромна,  

но одновременно  
признается и влияние 
окружающей среды.

Этика

Утилитаризм: ценность 
человека обусловлена 

его полезностью  
для общества.

Гуманизм  
с евгеническими  

элементами.

Надо признать, что Ф. Гальтон был последователен в своем материализ-
ме и открыто противопоставлял свою евгенику любой религии. В. М. Фло-
ринский пытался совместить несовместимое  — логику человеческой се-
лекции с христианским учением о человеке.

Бо г о словский  а н ализ  идей  Ф .  Гальт она  и  В .  М .  Флоринско г о

Для многих верующих людей очевидно, что евгенические идеи несовме-
стимы с христианским мировоззрением. Однако наличие ощущений — это 
еще недостаточное основание для реагирования. Необходим богословский 
анализ, позволяющий выделить проблемные аспекты разбираемых кон-
цепций и раскрывающий их ущербность. Перечислим их последовательно.

Отношение к частным антропологическим вопросамТаблица 1
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Первая проблема  — теологическая. Она обусловлена отношени-
ем разработчиков рассматриваемых концепций к  Богу и  Его Промыслу. 
Ф.  Гальтон, будучи последовательным материалистом, эволюционистом, 
атеистом, полностью исключал Божественное участие в жизни человече-
ства и пытался совершенствовать человеческую природу по своему усмот-
рению — с помощью методов биологической селекции. В. М. Флоринский, 
будучи православным христианином, был аккуратен в своих рассуждениях 
(не только не допускал атеистических высказываний, но и поощрял прин-
ципы христианской нравственности), тем не менее в своих религиозных 
рассуждениях был близок к деизму. 

Вторая проблема — антропологическая. В рассматриваемых концепци-
ях ярко представлена редукция человека к биологии и тотальное игнорирова-
ние его богообразности, духовной сферы, а также способности преображать-
ся под воздействием Божественной благодати. Весьма далеки от подобных 
взглядов рассуждения святых отцов, например свт. Григория Нисского: «Не 
наше дело и не силою человеческою достигается подобие Божеству, но оно 
есть великий дар Бога» [Григорий Нисский 1995: 140]. Евгеника рассматри-
вает человека как объект селекции, подобный животным или растениям, 
упуская из виду духовное измерение человеческой личности. Человек обла-
дает не только телом, но и душой, разумом, свободной волей, способностью 
к богообщению. Эти духовные качества не зависят непосредственно от фи-
зической конституции или наследственности и не могут быть «улучшены» 
путем селекции. Более того, евгеническая установка на «улучшение породы» 
фактически отрицает действие благодати Божией, которая способна преоб-
разить человека независимо от его природных данных. Рассматриваемые 
концепции основаны на утилитаристской этике, оценивающей человека по 
его полезности для общества или по наличию определенных «качеств». 

Третья проблема обусловлена биологическим детерминизмом, пре
увеличением роли наследственности в формировании духовно-нравствен-
ного облика человека, а также игнорированием (недооценкой) социаль-
ных и благодатных факторов в жизни людей. В. М. Флоринский и Ф. Гальтон 
считали, что наследственность играет решающую роль в  формировании 
человека не только на физическом, но и  на душевно-психологическом 
уровне. Однако не только с  богословской, но и  со светской педагогиче-
ской точки зрения люди с «хорошей» генетикой, помещенные в неблаго-
приятную внешнюю среду или негативное социальное окружение, легко 
повреждаются, приобретают порочные черты характера и  могут стать 
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преступниками. Генетика, хотя и  является важной природной основой 
человека, не способна полноценно защитить его от трансформирующих 
воздействий окружающего мира и  социальной среды. Значимость меж-
личностного воздействия еще в древности отметил пророк Давид: С препо-
добным преподобен будеши, и с мужем неповинным неповинен будеши, и со 
избранным избран будеши, и со строптивым развратишися (Пс. 17, 26–27).

С богословской точки зрения человек призван жить в  благодати и  из-
меняться под ее воздействием. По мысли свт. Василия Великого, которую 
пересказывает свт. Григорий Богослов, «человек — это тварь, получившая 
повеление стать богом»3 [Григорий Богослов 2007: 535]. Свт. Григорий Нис-
ский писал, что образ Божий в человеке означает прежде всего свободу от 
внешней необходимости, способность к самоопределению [Григорий Нис-
ский 1995: 134]. Прп. Иоанн Дамаскин учил, что человек есть существо «обо-
живающееся благодаря своему тяготению к Богу; обоживающееся же при-
частием к  Божественному озарению, но не переходящее в  Божественную 
сущность» [Иоанн Дамаскин 2002: 209]. Предназначение человека к беско-
нечному совершенству через богообщение кратко выразил Господь Иисус 
Христос: Будьте совершенны, как совершен Отец ваш Небесный (Мф. 5, 48). 
Идеей обожения пропитано и современное православное богословие [Лос-
ский 1991: 80–85; Леонов 2023: 29–30]. Христианская устремленность к бла-
годатному преображению каждого человека и всего мира в корне несовме-
стима с биологическим детерминизмом евгенических концепций.

Четвертая проблема заключается в  редукции брака к  биологическо-
му процессу деторождения. Для Ф. Гальтона цель брака предельно утили-
тарна — производство качественного потомства. Для В. М. Флоринского, 
несмотря на упоминание христианских ценностей, брак фактически сво-
дится к «гигиене бракосочетания» [Флоринский 1866: 145] и производству 
здорового потомства, что весьма далеко от церковного понимания брака 
как Таинства. Православная Церковь учит, что «Брак есть Таинство, в ко-
тором при свободном перед священником и Церковью обещании женихом 
и невестой взаимной супружеской верности благословляется их супруже-
ский союз во образ духовного союза Христа с Церковью и испрашивается 
им благодать чистого единодушия к благословенному рождению и христи-
анскому воспитанию детей» [Филарет (Дроздов) 2006: 83].

 3      Григорий Богослов, свт. Слово 43. Надгробное Василию, архиепископу Кесарии 
Каппадокийской // Собрание творений: в 2 т. Т. 1. СТСЛ, 1994. С. 633.
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С богословской точки зрения несомненно, что богоугодный брак — это 
не просто союз мужчины и женщины, но малая церковь, главою которой яв-
ляется Христос (1 Кор. 11, 3). Христианский брак — это не социальный ме-
ханизм деторождения, но путь спасения для всех членов семьи (Еф. 5, 23). 

Пятая проблема заключается в том, что в логике человеческой селек-
ции полностью или частично попираются принципы человеческой свобо-
ды, особенно в сфере брака. Законодательное ограничение брачных прав 
«научными» рекомендациями и государственным контролем (Ф. Гальтон) 
или «отговаривание» от браков по медицинским показаниям и  посред-
ством пропаганды «гигиены бракосочетания» (В. М. Флоринский)  — всё 
это установки на «улучшение человеческой породы» независимо от свобод-
ного личного выбора людей. 

Шестая проблема состоит в  стигматизации и  социальной изоляции 
людей с физическими или душевными недостатками, инвалидов, больных. 
Они автоматически попадают в список «нежелательных» лиц для продол-
жения рода, что несовместимо с  идеей кафоличности христианства, все-
доступности спасения и  совершенства для всех, искренне стремящихся 
ко Христу. В Церкви нет ни Еллина, ни Иудея, ни обрезания, ни необреза-
ния, варвара, Скифа, раба, свободного, но все и во всем Христос (Кол. 3, 11) 
[Основы социальной концепции Русской Православной Церкви 2000: 12]. 
Это означает, что достоинство человека не зависит от его происхождения, 
социального положения, физических или интеллектуальных качеств. Чело-
веческая же селекция фактически утверждает неравную ценность людей, 
деля их на «достойных» и «недостойных» продолжать род. Каждый человек, 
независимо от его физических или интеллектуальных качеств, имеет свое 
призвание в замысле Божием. История Церкви хранит множество приме-
ров, когда люди, которых евгеника сочла бы «неполноценными», достига-
ли вершин святости и становились источником благодати для окружающих 
(прп. Пимен Многоболезненный, прп. Амвросий Оптинский, блаженная 
Матрона Анемнясевская, прпмч. Игнатий (Лебедев), блаженная Матрона 
Московская, прп. Манефа Гомельская и мн. др.). В связи с этим в «Основах 
социальной концепции Русской Православной Церкви» говорится: «Це-
лью генетического вмешательства не должно быть искусственное ‘усовер-
шенствование’ человеческого рода и вторжение в Божий план о человеке» 
[Основы социальной концепции Русской Православной Церкви 2000: 103].

Обобщим специфические различия исследуемых концепций и христи-
анского подхода в виде Таблицы 2.
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Проблемные 
аспекты

Ф. Гальтон
В. М. 

Флоринский
Православная 
антропология

Отношение 
к Богу

Полностью  
отрицается бы-
тие Бога (ате-

изм).

Признается 
бытие Бога, но 
человек волен 

самостоятельно 
«улучшать» свою 
природу по свое-
му усмотрению, 
независимо от 
Бога (деизм).

Бог не только существует. 
Он создал этот мир, лю-
бит человечество и забо-

тится о его преображении 
посредством Своей благо-
дати и промыслительных 

действий.  

Понимание 
человека

Биологический 
организм,  

подчиненный  
законам при-

роды и наслед-
ственности.

Организм 
с физической 

и нравственной 
составляющей, 
формируемый 
наследственно-

стью.

Высшее творение Бога, 
созданное по образу 

Божиему, обладающее 
высочайшими дарами 

(ум, личность, свобода, 
творчество, бессмертие) 
и призванное преобра-

зить себя и окружающую 
вселенную в сотрудниче-

стве с Богом.

Наследст-
венность

Наследствен-
ность формирует 
не только физи-
ческую природу, 

но и духов-
но-нравственные 
черты человека.

Наследствен-
ность формиру-

ет, прежде всего, 
физическую при-

роду человека. 
Духовно-нрав-
ственные каче-
ства имеют как 

наследственные, 
так и внешние 

причины форми-
рования (окру-
жающая среда, 

социум).

Наследственность форми-
рует, прежде всего, физи-
ческую природу человека. 

Духовно-нравственные 
качества формируются 

в результате взаимодей-
ствия наследственных 

причин, влияния внеш-
них обстоятельств (окру-
жающая среда, социум), 

а также уникальных 
Божественных даров 

и Божественного замысла 
в отношении каждой лич-

ности. Сила богообраз-
ной личности такова, что 
может преодолеть многие 

унаследованные недо-
статки своей природы.

Специфические различия концепций Ф. Гальтона  
и В. М. Флоринского в сравнении с православной антропологией

Таблица 2
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Смысл  
брака

Производство 
качественного 

потомства.

Рождение  
здорового  

потомства через 
«гигиену брако-

сочетания».

Семья — это малая цер-
ковь, главою которой 

является Христос. Семья 
есть путь спасения для 
всех ее членов, посред-
ством взаимной любви, 

рождения и христианско-
го воспитания детей.

Свобода

В вопросах брака 
и деторождения 
свобода должна 
быть подчинена 
«научным» реко-
мендациям и го-
сударственному 

контролю.

В вопросах бра-
ка и деторожде-

ния должно быть 
добровольное 

следование гиги-
еническим реко-

мендациям.

Свобода — неотъемлемое 
проявление образа  

Божия, что дает право 
любить и создавать  

семью с человеком проти-
воположного пола неза-

висимо от его физических 
недостатков и душевных 

особенностей.

Отношение  
к людям 

с физическими 
недостатками

Утилитаризм: 
ценность че-
ловека по его 

полезности в об-
ществе.  

Государственный 
контроль браков, 
поощрение «луч-
ших», ограниче-

ние «худших».

Гуманизм с ев-
геническими 
элементами. 

Просвещение, 
формирование 

«рационального 
вкуса», добро-

вольное избега-
ние неблагопри-

ятных браков.

Каждый человек, неза-
висимо от физических 

и психологических осо-
бенностей, есть образ 

Божий, обладает безмер-
ной ценностью, не может 
рассматриваться исклю-

чительно как социальный 
инструмент.

Заключение

Подводя итоги сравнительному анализу, можно сказать, что евгениче-

ская концепция профессора Ф. Гальтона основана на материалистическом 

мировоззрении и социальном дарвинизме, открыто противоречащих хри-

стианскому учению о человеке как образе Божием [Baker 2014: 281–286]. 

Ф. Гальтон создал стройную систему идей и  практических предложений, 

направленных на «улучшение человеческой породы» через контролируе-

мое размножение, и был последователен в своем отрицании христианства 

и стремлении заменить его «евгенической религией». Его концепция явно 

несовместима с  православной антропологией, поскольку отрицает Боже-

ственное происхождение человека, его особое достоинство и уникальные 
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права свободного создания семьи. В  аспекте реализации Ф. Гальтон был 
склонен к принудительным методам «улучшения» человечества, которые 
пытались применить в нацистской Германии.

Концепция профессора В. М. Флоринского, несмотря на апелляцию 
к  христианским ценностям и  православную риторику, содержит отчасти 
похожие идеи селекции и «усовершенствования», что и концепция Ф. Галь-
тона. Различие заключается, прежде всего, в  методах реализации (про-
свещение вместо принуждения) и используемой терминологии («гигиена 
бракосочетания», «усовершенствование человеческого рода»). Можно ска-
зать, что В. М. Флоринский пытался создать христианизированную евге-
нику (не используя данный термин), однако эту попытку нельзя назвать 
удачной. Замена государственного принуждения добровольным просвеще-
нием не устраняет главную проблему: стремление человека взять на себя 
роль Творца в определении того, кто «достоин» иметь потомство, а кто нет.

С позиций православного богословия, обе концепции неприемлемы, 
так как они сводят человека к биологическому организму, игнорируя ду-
ховную сферу жизни; утверждают неравную ценность людей в  зависи-
мости от их физических и  интеллектуальных качеств; умаляют действие 
благодати Божией и Промысла в жизни человека; низводят брак с уровня 
Таинства до уровня «гигиены бракосочетания».

Православное учение о  человеке как образе Божием свидетельству-
ет о  безусловном достоинстве каждого, независимо от физических или 
интеллектуальных качеств [Игнатий (Брянчанинов), свт. Т. 2. 1993: 128; 
Лосский 1991: 80–94; Леонов 2018: 275–286]. Свобода воли, творчество, 
бессмертие, способность к любви и богообщению — эти свойства образа 
Божия не зависят от наследственности и не могут быть «улучшены» гене-
тическими методами. Брак в Православии — это не биологический союз 
для производства потомства, а Таинство духовного единения, основанно-
го на любви и благодати. Каждый человек имеет свое призвание от Бога, 
и реализация данного призвания не может быть ограничена обществом по 
причине природной ущербности человека.

Авторы обеих теорий считают определенные свойства человеческой 
природы позитивными и нуждающимися в преимущественном наследова-
нии, в то время как у Бога может цениться в человеке совсем иное. Впол-
не возможно, что какой-то слепоглухонемой от рождения человек гораздо 
угоднее Господу, чем безбожный ученый или великий чемпион. Таким об-
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разом, сама по себе постановка вопроса о генетической селекции челове-

чества изначально порочна по своей сути с богословской точки зрения.

Несмотря на то что концепции обоих ученых созданы в XIX в., сегодня, 

на фоне завуалированного возрождения евгенических идей, их наследие 

вновь обретает актуальность. Однако богословский анализ современных 

неоевгенических тенденций невозможен без учета рассматриваемых исто-

рических корней, поскольку именно в трудах Ф. Гальтона и В. М. Флорин-

ского были заложены те мировоззренческие модели, которые в наши дни 

меняются лишь во второстепенных деталях, технологических средствах, но 

не по сути [Леонов 2021: 72–79]. Это важное предостережение для совре-

менности: практики «совершенствования» человечества, игнорирующие 

существующий Промысл Божий о  людях, остаются неприемлемыми для 

православной этики даже при их представлении как «заботы о  здоровье 

и  социальном благополучии» [Основы социальной концепции Русской 

Православной Церкви 2000: 101–105; Силуянова 2011: 168–180]. 

Апостол Павел учил, что все люди принадлежат Богу, ибо куплены до-
рогою ценою (1 Кор. 6, 20), подчеркивая, что человеческая жизнь  — это 

дар Божий. Человечество призвано к совершенству, но этот путь оно может 

пройти только в сотрудничестве со своим Создателем, ориентируясь, пре-

жде всего, на Божественный замысел, а  не на собственную утилитарную 

выгоду.
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